JEGYZOKONYV

Késziilt:  2026. szeptember 29-én 10:00 orakor a Szegedi Ukran Nemzetiségi
Onkormanyzatnak a Szegedi Nemzetiségek Hazaban (Szeged, Osztrovszky u. 6.) tartott
képviseldtestiileti tilésén.

Jelen vannak: Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natalia — elnok, levezetd elnok
Szécsi Neonila — alelnok
Dr. Kocsis Mihaly — képviseld

Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natdlia elnok: az iilést megnyitom, iidvozlom a jelenlévoket.
Megallapitom, hogy a képviselbtestiilet hatarozatképes. Dr. Kocsis Mihaly személyében
javaslatot teszek a jegyz6konyv hitelesitésére.

A képviselotestiilet 3 igen szavazattal egyhangulag, ellenszavazat és tartézkodéas nélkiil a
kovetkezo hatarozatot hozza:

28./2026. (IX. 29.) sz. Szegedi Ukran Nemzetiségi Onkormanyzat
HATAROZAT

A Szegedi Ukran Nemzetiségi Onkorminyzat Dr. Koesis Mihalyt
jegyzokonyv-hitelesitonek megvalasztja.

A hatarozat hatalyba lIépésének ideje: azonnal.

Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natalia elnok: Javaslom a kovetkez6 napirendi pontok megvitatasat:
1. Elnoki beszamolé az ukran allampolgarsagti Marina Lazunova segitséget kérd tigyében.

2. Taldlkoz6 Ukrajna magyarorszagi nagykovetével és Odessza véros szegedi kapcsolatokért
felelos munkatarsaival.

3. Jogszabaly-véleményezés a Szovetséggel egyiitt.

4. Alelnoki beszamolo: az ,,Aspektum” projekt legutobbi iilése.

5. Hatarozatot nem igényld egyéb kérdések megvitatasa, bejelentések

A képviselStestiilet 3 igen szavazattal egyhangilag, ellenszavazat és tartozkodas nélkil a
kovetkezo6 hatarozatot hozza:

29./2026. (IX. 29.) sz. Szegedi Ukran Nemzetiségi Onkormanyzat
HATAROZAT

A Szegedi Ukran Nemzetiségi Onkormanyzata kovetkezé napirendi
pontokat targyalja:

1. Elnoki beszamolé az ukrin dllampolgarsagi Marina Lazunova
segitséget kéré iigyében.

2. Talilkozé Ukrajna magyarorszagi nagykovetével és Odessza varos
szegedi kapcsolatokért felelés munkatarsaival.

3. Jogszabaly-véleményezés a Szovetséggel egyiitt.



4. Alelnoki beszamolo: az ,,Aspektum” projekt legutobbi iilése.
5. Hatarozatot nem igénylé egyéb kérdések megyvitatisa, bejelentések

A hatéarozat hatalyba lépésének ideje: azonnal.

1. napirendi pont: Elnoki beszamolé az ukran allampolgarsiagi Marina Lazunova
segitséget kéro iigyében.

Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natalia elnok: Tisztelt képviselok, a haborinak nincs vége, van, aki
visszatér Ukrajnaba, de augusztus végén egy masik érkezik helyette. Igy jott hozzank
Odesszabdl Marina, akinek két gyerekrol kell gondoskodnia: az egyik fiu iskolas-, a masik
ovodaskora. Marina, kinek férje a fronton harcol, azzal a kéréssel keresett meg, hogy segitsek
a gyerekeket iskolaba €s 6vodaba elhelyezni. O maga nagyon dolgos, talalt maganak munkat,
én pedig segitettem a gyerekek elhelyezésében. A nagyobbik a szerb iskolaba jar, a kisebbik
pedig ugyanitt 6vodas. Mint maskor is, a szerb 6nkormanyzat segitett nekiink. Réviden ennyi
az, amit el szerettem volna mondani.

Szécsi Neonila: Hamarosan rendezvényeink lesznek, Oket is meg kellene hivni, hogy
mindenkivel megismerkedhessenek. Anndl is inkdbb, mert mar vannak ndlunk odesszai
gyerekes anyak.

Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natélia elndk: Igy van, Nila, mindenképpen meg kell hivnunk &ket,
Marina ugyanis nagyon egyediil érezte magat addig, amig rank nem talalt. Valakinek van még
hozzaflizni val6ja?

Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natdlia elnok: Ha nincs tovabbi hozzaszdlas, szavazzunk

A képvisel6testiilet 3 igen szavazattal, egyhangulag, ellenszavazat €s tartézkodas nélkiil a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

30./2026. (IX. 29.) sz. Szegedi Ukran Nemzetiségi Onkormanyzat
HATAROZAT

A Szegedi Ukrian Nemzetiségi Onkormdinyzat Gigy hatiroz, hogy a Marina
Lazunova iigyérél sz616 elnoki beszamolét elfogadja.

A hatéarozat hatélyba lépésének ideje: azonnal.

2. napirendi pont:Taldlkozé Ukrajna magyarorszagi nagykovetével és Odessza varos
szegedi kapcsolatokért felelés munkatarsaival. Melléklet: 1. sz.

Dr. Sajtos-Zapotocsnaja _Natdlia elnok: Nagy Sandorral, Szeged varosfejlesztési
alpolgarmesterével ez a taldlkozo és targyalas mar lezajlott, de a koltségekrol eddig nem
tudtunk szavazni. Most ezt potolnunk kell.

Roviden szolva, a talalkozo konstruktiv volt, és véleményem szerint nagyon fontos volt
megmutatni varosunk vezetéinek, hogy Odessza él. mitkddik, senki nem hatral meg, mindenki
a gybzelemért dolgozik. A kiilddttség népes volt, nektek mellékeltem ¢és kiosztottam egy név
szerinti listat is. Volt igéret arra, hogy lesz tolmacsolés, de a nagykovet egyediil érkezett meg,
nekiink kellett forditani.

Szécsi Neonila: En is ott voltam. Kiilondsen meghaté volt az, amikor Odessza polgarmestere
s kisérete a menekiiltekkel talalkozott, és nem csak azokkal, akik Odesszabol valok.




Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natdlia elnok: Koszonom a kiegészitést, Nila. Javaslom, hogy utélag
kiilonitsiink el a kiadasokra 150.000 forintot.
Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natélia eln6k: Ha nincs tovabbi hozzaszolas, szavazzunk

A képvisel6testiilet 3 igen szavazattal, egyhangulag, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil a
kovetkezd hatarozatot hozza:

31./2026. (IX. 29.) sz. Szegedi Ukran Nemzetiségi Onkorményzat
HATAROZAT

A Szegedi Ukran Nemzetiségi Onkormanyzat ugy hataroz, hogy Ukrajna
magyarorszagi nagykovetének és Odessza varos szegedi kapcsolatokért
felelos munkatarsainak a Szeged viros vezetésével és az ukrian
menekiiltekkel valo talilkozéjara, annak Kkoltségeire 150 ezer (azaz
szazotvenezer) forintot elkiilonit.

Melléklet: 1. sz.

A hatéarozat hatalyba Iépésének ideje: azonnal.
Errdl értesitést kap: Szeged MJ. Varosi Polgarmesteri Hivatal Kozgazdasdgi Iroddja

3. napirendi pont: Jogszabaly-véleményezés a Szovetséggel egyiitt. Melléklet: 2. sz.

Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natalia elndk: A Szovetség, amelynek mi is tagja vagyunk,
regisztralt korabban egy feliileten annak érdekében, hogy részt vegyen jogszabaly-
véleményezésben, javaslattételben, egyeztetésekben a civil szervezeteket érintd kérdések,
rendelkezések kialakitasa soran. Négy témat targyaltunk meg:

1.Kiils6 kapcsolati rendszerek és partnerségek.

2. Helyi jelenlét és regionalis tamogatasi pontok.

3. Tamogatasi struktardk és kiirasi keretek.

4. Pénziigyi forrasokon tali szakmai forrasok.

A mellékletet megkaptatok, megismerhettétek. Van-e valakinek valamilyen javaslata vagy
kiegészitése?

Dr, Kocsis Mihdly: Nekem nincs. Szerintem minden elfogadhato6 igy, ahogy van.

Szécsi Neonila: A vezetéségben tortént valtozas Ota a Szdvetség nagyon aktivan dolgozik.
Nekem sincs kiegésziteni valom.

Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natalia elnok: Szavazzunk

A képvisel6testiilet 3 igen szavazattal, egyhangulag, ellenszavazat és tartézkodas nélkiil a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

32./2026. (IX. 29.) sz. Szegedi Ukran Nemzetiségi Onkormanyzat
HATAROZAT

A Szegedi Ukran Nemzetiségi Onkormdnyzat ugy hatiroz, hogy a
jogszabaly-véleményezést elfogadja.
Melléklet: 2. sz.

A hatéarozat hatalyba 1épésének ideje: azonnal.
Errdl értesitést kap: Szeged MJ. Varosi Polgdrmesteri Hivatal Kozgazdasagi Iroddja



4. napirendi pont: Alelnéki beszamolo: az ,,Aspektum” projekt legutobbi iilése.

Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natalia elndk: Ennél a napirendi pontndl dtadom a sz6t Neonilanak.
Szécsi Neonila: K6szonom. Részt vettem a Szovetség legutdbbi ilésén, ahol az ,,Aspektum”
projektben folyd tovabbi munkardl volt szo. Rviden beszamolok, mirdl volt szo, és ami
szintén érint benniinket, a tervezett datumokrol:

1. Az ,,Aspektum” kovetkezo tilése — oktober 28., 17:00 ora.

2. Csatlakoznak a mi ,,Holodomor-2026” rendezvényiinkhdz — november 27.

3. Az éaltalunk vezetett ,,Adventi Matiné” kreativ programhoz a bolgar kozosség nagyon
szeretne csatlakozni — november 28.

4. Mikulas minden gyereknek — december 5.

A Szovetség vezetdsége ezen kivill Purosz Alexandrosz gorog szo6szoloval konferenciat tervez
olyan kérdésekrol, amelyekrdl éppen az imént esett sz6 a 3. napirendi pontnal. Az idépontot
még nem thzték ki, errdl kiilon kapunk értesitést.

Szintén Alexandrosz javasolja, hogy a két korus latogasson el a Parlamentbe. Ugy gondolom,
érdemes csatlakoznunk.

Téméren ez minden. Dolgozunk.

Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natalia elnok: Koszonom és javasolom, hogy fogadjuk el az alelndki
beszamoldt. Szavazzunk!

A képviseldtestiilet 3 igen szavazattal, egyhangulag, ellenszavazat és tartozkodas nélkiil a
kovetkez6 hatarozatot hozza:

33./2026. (IX. 29.) sz. Szegedi Ukran Nemzetiségi Onkormanyzat
HATAROZAT

A Szegedi Ukran Nemzetiségi Onkormanyzat ugy hatiroz, hogy az
,»Aspektum” projekt legutébbi iilésérdl sz6l6beszamolot elfogadja.

A hatarozat hatalyba lépésének ideje: azonnal.

5. napirendi pont: Hatarozatot nem igénylé egy¢b kérdések megvitatasa, bejelentések.
Dr. Sajtos-Zapotocsnaja Natélia elnok: Csak annyit szeretnék mondani, hogy részt vettem két
értekezleten: 2026. szeptember 9--én a Polgarmesteri Hivatalbanés szeptember 11-én a
megyei rendorkapitanysagon. A Polgdrmesteri Hivatalban kozo6lték, hogy folyik a 2026-0s €v
pénziigyi ellenérzése. A mi konyvelésiinket viszont maga a hivatal végzi, ezért sok kérdésre
nem szamitunk. A rendérségen pedig azt mondtak, hogy idén veliink, ukranokkal semmilyen
probléma nem volt, kérdés irdnyunkban nem meriilt fel. Még szeretném mondani, hogy 2026.
oktéber 1-4. kozott rendezték meg a 31. Budapesti Nemzetkdzi Konyvfesztivalt, amelyen a
Nemzeti Standon 6todik alkalommal mutattak be Ukrajnat. Azért voltam ott, mert latni
szerettem volna, milyen Uj kiadvanyokat tudunk beszerezni az onkormanyzatunk szamara.
Ukran szerzok magyar nyelvii kiadvanyai is bemutatdsra keriiltek: Oreszta Osziicsuk
..Sargabarackos konyvesbolt” cimii regénye, Elina Zarzsicka ,,A Holodomor harom
[épeséfoka” c. kétnyelvii kétete, valamint Jurij Scserbak ,,Rasizmus. Vadallat a szakadékbol”
c. konyvének magyar forditdsa. A program egy kiilon részét az ukran forditasban megjelent
magyar irodalomnak szentelték. Bemutattdk a Nobel-dijas Krasznahorkai Laszl6 ,,Az
ellenallas melankoliaja” c. regényének ukran nyelvii kiadasat.

Ko6szoném.




Fn ezzel befejeztem.

Kivan-e még valaki sz6lni? Varlak benneteket a
rendezvényeken. Amennyiben egyéb észreyétel) hozzaszolas nincs, az iléstinket 11 6ra 25
perckor bezarom.
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2. SZMELLEKLET

HELY! JELENLET ES REGIONALIS TAMOGATASI PONTOK
,Helyi civil szervezetek lathatosaganak erésitése”

Szamos esetben a civil szervezetek szamara ,a helyi jelenlét” sokszor pusztan irodai
jelenlétet jelent, nem valos, a helyi k6zésségben valo aktiv részvételt.

Szilkséges emiatt a helyi 6ssztarsadalmi és nemzetiségi szervezetek lathatésaganak
erésitése, a dontésekbe valé érdemi bevonasa, valamint a koézosségi terek
hasznalatanak és a varosi reprezentacionak a lehetéségének biztositasa.A nagyobb
lathatésag nemcsak az adott k6zosség tarsadalmi elismertséget névelheti, hanem
Ujabb egylttmiikodéseket és tamogatasokat is eredmenyezhet.

Egy kozosség tarsadalmi jelenlétét nagymértékben meghatarozza, hogy csupan
alkalmi fellépdként jelenik-e meg, vagy valédi partnerként vehet - e részt a helyi
kulturalis élet és a kdzosségi terek alakitasaban.

Kiemelten fontos lenne a lokalis nemzetiségi jelenlét és reprezentacié erdsitese,
valamint annak biztositasa, hogy a szervezetek valéban bekapcsolédhassanak a
teleptlési és regionalis dontések eldkészitésébe, és ne csupan tanacskozasi joggal
rendelkez6 aktorként legyenek jelen.

A megfeleld lathatosag azért is fontos, mert erésitheti a kdzosség tarsadalmi és
intézményi tamogatottsagat.

TAMOGATASI STRUKTURAK, KIIRASI KERETEK
A nemzetiségi palyazati rendszer strukturalis atalakitasa”

A nemzetiségek jogairdl szolo 2011. évi CLXXIX. térveény 1. sz. melléklete 13
nemzetiséget sorol fel, azok kézott semmilyen modon nem tesz kulonbséget. Ebbdl,
valamint az egyenlé banasmod kovetelményébél is az kovetkezik, hogy az egyes
nemzetiséget nem lehet egymastdl eltéréen kezelni. A kormanyvaltast koévetben a
mind a 13 nemzetiség Ugyei a Tarsadalmi Kapcsolatokért és Kulturaert felelds
minisztériumhoz keriiltek. Ebbdl kovetkezéen a palyazati eljarast mind a 13
nemzetiségre vonatkozoan egységesiteni sziikséges.

A nemzetiségek orszaggylilési képviseletének bevezetése 6ta a palyazok korebdl
kikerultek az interetnikus szervezetek. Ez azért probléma, mert vannak olyan nagy
projektek, amelyek megvalodsitasaban kompetensebbek lehetnek az
ernydszervezetek. Pl t6bb nemzetiséget erintd konferenciak, kulturalis



rendezvények, kiallitasok, vagy regionalis szintli gyermektaborok. At kell gondolni,
hogy interetnikus szervezetek milyen feltéteilel nyujthassanak be palyazatokat.

2019 ota mar egyhazi szervezetek is indulhatnak nemzetiségi palyazatokon. Fontos
kimondani, hogy az egyhazak természetes partnerei lehetnek a nemzetiségi
szervezeteknek, de a tevékenyseéguk hitéleti jellegi, akkor is, ha nemzetiségi nyelva.
Feliilvizsgalandé és meggondolandé, hogy az egyhazi szervezetek hitéleti
tevékenységiikkel osszefiiggésben keriiljenek ki a palyazok korébél. Hitéleti
tevékenység csak akkor legyen tamogatott, ha annak a nemzetiségi
vonatkozasa egyértelmii. A teremtésvédelem semmiképpen sem ilyen.

A taboroztatasi palyazatoknal elényt élveznek az egyhazakkal k6z6sen megvalositott
projektek. Legyen a palyazé szervezetek joga megvalasztani, hogy milyen
szervezettel kozosen oOhajtjak a programjaikat megvaldsitani. A prioritasok
meghatarozasa sérti a nemzetiségi szervezetek autonémiajat.

A palyazok kozott szerepelnek az orszagos nemzetiségi 6nkormanyzatok is. Mivel
ezek tobbnyire koéltségigényes nagy projekteket valositanak meg, és tekintettel arra,
hogy a palyazati keret az elmult 7 évben nem emelkedett, s6t kis mértékben
csokkent, célszerli lenne az orszagos nemzetiségi dnkormanyzatok kulturalis
kezdeményezéseinek tamogatasat azok normativ tamogatasaba beépiteni,
hogy a sziikds palyazati forrasbol nagyobb mértékben részesiilhessenek a
helyi 6nkormanyzatok és a civil szervezetek.

Tobb nemzetiségi szervezeti képvisel6 jelzi, hogy a palyazok kdzoétt szerepelnek
olyan szervezetek is, amelyek valés nemzetiségi tevekenysége nehezen
bizonyithato. Elképzelhetd, hogy a palyazoéi jogosultsagot szigoribb feltételekhez
kellene kotni azzal a céllal, hogy csak olyan szervezetek palyazhassanak,
amelyek valéban a nemzetiségi kozosségeik érdekében tevékenykednek.

A palyazati keretek és kategériék ujragondolasa

2026-ban 1,3 milliard forint volt a teljes palyazati keret. Valamivel kevesebb, mint
2019-ben. Ezen az 6sszegen kozel 3.000 palyazat osztozott. Sokszor olyan kicsi az
elnyert palyazati tamogatas, hogy az az adminisztraciés vagy szervezési munka
koltségére sem elegend6. A keretésszegen emelni lenne sziikséges. Sziikség
esetén novelhetné az elnyerheté tamogatasok oOsszegét, ha a kulturalis
tamogatast palyazénként nem 5, hanem 3 beadhat6 palyazatban maximalnak.

A dontési mechanizmus teljes étalakifééé

A titkositasok feloldasanak és a gorog nemzetiségi sz6szol6 tényfeltaré6 munkajanak
koszénhetéen megallapithatod, hogy a nemzetiségi palyazatok legkritikusabb része a



doéntési mechanizmus atlathatatlansaga volt, illetve a szemeélyes, kormanyzati vagy
politikai szempontok tulburjanzasa.

Nem voltak szakmai érvek, szakmai szempontok az albizottsag javaslatainak
felulbiralasara. A Miniszterelnbkség ddbbenetesen nagy mértékben (2026-ban kb.
300 palyazat) nyult bele a tamogatasok megitélésébe, holott a feladata kizarélag a
jovahagyasra terjedt volna ki.

Kérdés, hogy van-e létjogosultsaga két dontés elokészité bizottsagnak. Fel kell
vetni azt a kérdést is, hogy lehet-e helye a tamogatasi bizottsagokban azoknak,
akik a korabbi tamogatasi rendszerhez asszisztaltak, és hogy a nemzetiségi
sz6szoloknak van-e barmilyen koziik a tamogatasi 6sszegek szétosztasahoz.

A dontési mechanizmust atlathatova, a kifogasemelést pedig lehetévé kell
tenni.

Az elszamolas egyszeriisitése

A Bethlen Gabor Alapkezel6é Zrt. a megfeleldé human eréforras hianyaban, illetve a
jelentés adminisztraciés tulterheltség miatt az elszamolas feltételein lazitott. Az
ésszer(isités lehetéségeit endemes lenne tovabb gondolm



